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icinde yasadigimiz gagda, bir taraftan "pargalanmislik”, "hiper—bireysellik" ve artan "yalnizlasma" yasanirken, diger
taraftan da "postmodern kabilelesme" olarak adlandirilan bir tir cemaatlesmeye ydnelik ilginin artisina tanik

olunmaktadir.

Post-endustriyel ¢cagin teknolojik altyapisini olusturan "enformasyon-iletisim teknolojileri" (ve 6zellikle de bunlarin
icerisinde internet/web), daha dnce tarihte hi¢ tanik olunmamis tarzda, "yeni tir iligkiler"i ve "sanal cemaatler"i
(virtual communities) glindeme getirdi. American online ya da WELL 6rneklerinde gorildigu gibi, bu "cemaatler"in

(communities) Gyeleri, daha simdiden milyonlarla ifade edilmeye baglanmigtir.

Aslinda "modern insan"a iliskin en blyiik vurgu, onun "tek basina"liginadir. Jung'un deyimiyle, bu &zellik onu, daha
bilinglilige dogru atmis oldugu adimda, kitle insani ile mistik katilimdan ve ortak biling disina dalma tehlikesinden
uzaklastirir. Modern insan, "sorgu" ve "sliphe" altindadir; Ortagag insaninin metafizik kesinliklerinin hepsini

bitirmistir ve derin bir "belirsizlik" icerisinde, éldiriici bir sokun acisini gekmektedir.

Peter Le Burger'a gére, modern diinyada ana 6zellik teknolojik Gretim haline gelmistir. Modernlesme ile baglantih
her seyin, temel sebebi, teknoloji tarafindan diinyanin dénistirilmesidir. Artik higbir sey giivende degildir ve higbir
sey kutsal degildir. Bilimde, teknolojide ve ekonomideki gelismeler, geleneksel bakis agisini agsindirmistir.
Teknolojinin getirdigi yliksek hayat standardi, cemaatlerin ¢ézilmesine ve yeni tiir bireycili§in yikselmesine yol
acmistir. Kisinin kendi 6z ¢ikari, gruptan daha énemli hale gelmistir. Sehir yasami ve ekonomik gelismeler,
bireyciligi ve izolasyonu guglendirmistir. Modern insan Burger'a gére "yurtsuzluk acisi" gekmektedir (Morley,
Robins, s. 124; Rose, P. Burger vd., s.34-52).

Gegtigimiz ylzyilda, Tocqueville'in (s.266) uzak gorislilikle "Amerika'da Demokrasi" kitabinda belirttigi sekilde,
yabancilagsmig bu insan "yurttaglariyla birlikte yasar ama onlari géremez, onlara dokunur ama onlari hissetmez,

kendi icinde ve yalniz kendisi i¢in varligini strdirir" hale gelmistir.

20. ylzyil, modern insanin yurtsuzluk acisinin doruk noktasina ¢iktigi ve cemaat kavraminin en ¢ok saldiriya
ugradi§i yazyil olmustur. Cemaat iligkilerinin temelini olusturan baglar, modernlesme sirecine paralel bir sekilde

¢6zlImis, Sennet'in (1996) Unli calismasinda vurguladi§i sekilde, "kamusal alan" strekli daraltiimigtir.
Gemeinshaft'tan Gesellshaft'a
Geleneksel/cografi cemaat kavrami konusunda ¢alismalari en fazla taninan sosyolog Ténnies olmustur. Ténnies'e

gbre, modern/endustriyel toplumlarin gelisimine paralel olarak "gemeinshaft" (cemaat) iligkileri yerini "gesellshaft"a

(toplum/society) birakacaktir.
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Gemeinshaft, pre—endistriyel toplumlara 6zgi toplumsal iliskiler agidir. Burada ortak ge¢gmis yasam tecriibelerine
sahip insanlar, bir cemaat duygusunu birlikte yasarlar. Bu iligkiler i¢cinde toplumsal iligkiler "samimi"dir. "Dayanisma
ruhu" ve "Ortak bir irade"nin mevcudiyeti s6z konusudur. Aile hayati esastir. Kdy toplulugu kendini genis bir aile
olarak hisseder. Miras alinan statiiler sz konusudur. Gemeinshaft, duragan bir toplumdur; dolayisiyla toplumsal

degisme sinirhdir. GiglU bir dayanisma ruhu mevcuttur. Gérevler ve sosyal iliskiler birbirinden ayrilamaz.

Buna karsilik Gesellshaft tipinde, iligkiler, hukuk, s6zlesme, kamuoyu, para ekonomisi ve rasyonellik 6ne geger.
Mekana baglhlhk azalir. Kisisel gikar dncelik kazanir. Ozel yasam degerli hale gelir. Kent tipik bir
Gesellshaft'tir.(Ténnies ve Skidmore, s.168-169). Modernlesme silrecine paralel olarak, Gemeinshaft yerini
Gesellshaft'a birakmistir. Ancak modern diinyada gerileyen "cemaat", post—enduistriyel siirecine paralel olarak

yeniden giindeme gelmistir.
Cemaat Ya Da Yikici Gemeinshaft

Her ne kadar, Ténnies'in "Gemeinshaft"i iyi tanimlanmig, sinirlar belirli bir kavram olsa da, sosyoloji literatlrinde
sik sik kullanilan cemaat kavrami, oldukga belirsizdir. O komsuluktan ulusa kadar genis alandaki gruplar igin, s6z
konusudur. Kisisel diizeyden mesleki dizeye kadar uzanan bir dayanigsmayi ifade eder. Cemaat belli bir amaca
ybnelik olabilecegdi gibi aksi de olabilir. Dayanisma cemaatin bir karakteristigidir. Ancak cemaatler sadece

dayanismaci degil, rekabetci de olabilirler. Cemaatler ortak fikirler, algilar ve anlayislar tzerine kurulur (Smith).

Colley, her normal insanin, cemaate dogal bir yakinlk egilimi icerissinde oldugunu belirtir. Ona gére, cemaatlerin
olusmasini engelleyen en énemli faktér, élgek sorunundan ziyade, érgitlenmedir. Bunun igin ise, en dnemli sorun
iletisimdir. Zira iletisim olmaksizin toplumsal iligkileri 6rgutleyecek eylemin de olmasi mimkuan degildir. Bu iligkinin
yakin dogasl! en iyi cemaat (community) ve iletisim (communication), sézctiklerinde kendini gésterir. Her iki sézcik

de ortaklik (common) ifade eden, communis sézciginden gelir (Fernback&Thamson).

Geleneksel/cografi cemaatin 6zi, "mekan” ve "cemaat duygusu"dur. O, daima bir toprak parcasini kaplar.
Cemaatin Uyeleri yerylziinde belirli bir yeri birlikte isgal ederler. Cemaatlerin gogu yerlesikligin ve gigli bir
dayanisma bag olusturan mekanlarinin kosullarindan olusurlar. iletisim kolayliklarinin yayilmasi ile modern
diinyada bu bag nispeten zayiflamistir. iletisimin yayginlasmasi mekanin nemini tiimiiyle ortadan kaldirmaksizin,
cemaatin boyutlarini genigletmistir. Ortak bir yasam alani olan cemaat; ortak hayat tarzindan "haberdarhk" ile

birlikte bulunur. (Maclver ve Page, s.15-6).

Bir diger ifadeyle, belli ¢cikarlarin ve degerlerin paylasimi, insanlarin birbirine 6zen géstermesi, ortak moral
degerlerin mevcudiyeti, isbirligi, iletisim, streklilik, istikrar, birbirine baghlik, karsilikh sorumluluk, cemaatin en
onemli unsurlari arasindadir. Cemaatin temelinde "yetersizlik ilkesi"nin yaratmis oldugu, bir birliktelik s6z
konusudur. Bagarili cemaatleri, bireysel farklar azaltarak, itaati, sadakati ve sevgi bagini test eden topluluklaridir.
Baglari muhafaza etmek i¢cin bazi risklere ortak gégus gerilirken, kolektif yararlar da, birlikte paylasilir
(Scime;Smith;Blanchot, s.14).

Cemaat kimligi, en basit sekilde, savas ya da dogal felaket gibi nedenlerle bir grubun yasaminin tehdit edilmesi
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durumunda olusur. Bu tehdit karsisinda insanlar, kolektif eylem igcerisine girerken, kendilerini birbirine yakin
hissetmeleri gibi, onlari siki sikiya baglayacak imgeler ararlar. Kolektif imgeyi besleyen, kolektif eylem; bu ittifak,
yunan politik distincesindeki ideallerden 18.ylzyil kahvehane ve tiyatrolarindaki konugsmalara kadar uzanir.
Karsilikl konusmalar insanlara bir araya gelerek bir "kamu" olusturduklari hissini verir. Genelde gigli bir kamusal
yasami olan bu toplumdaki "cemaat duygusu" ortak eylemin yarattigi bu birlikten ve paylasilan bir "kolektif benlik"
duygusundan dogar (Sennet, s.179).

Geleneksel cemaatin Sennet'in Drayfus davasi (s.300-13) 6rneginden hareketle "yikici gemeinshaft" dedigi bir
tarafi da vardir. Cemaat duygusu, bir anlamda "6teki" ni diglayarak gergeklestirilen bagliliktir. Bireysellik ve
farklihklar blyUk 6lgide bu tarz cemaatler igerisinde ortadan kaldirilir. Gergek veya hayali dismanlar yaratilir.
Ozellikle cephelesmeyle olusturulan cemaatte iki rakip taraf olmalidir. Sizin ve kardesinizin ancak ortak diismaniniz

olursa gergek kardeslik ruhunu hissedebilirsiniz.

Oysa glinim{zin post modern kabileleri olarak adlandirabilecedimiz "sanal cemaatler" igin ayni durumdan
bahsetmek pek miimkiin degil. Glinim(iziin enformasyon elitleri, internet gibi enformasyon ve iletisim teknolojileri
sayesinde "yeni tlir cemaatler" denilen bu topluluklarin ge¢gmisi bir kiltiirel dénlisimden bahsedilemeyecek kadar
yenidir. Bu olusumlarin kdékleri 1969 yilindaki ARPANET teknolojisine dayansa da, bu dénlsimdin teknolojik
altyapisini olusturan Web'in popllerlik kazanmasi ancak 1990'h yillarda olmustur. Bu tarihten dnceki yillarda, bu
Web'de bir araya gelen insanlarin sayisi son derece sinirli kalmistir. Gogunlugu bilgisayar operatérlerinden olusan

bu enformasyon elitleri sanal cemaatlerin ilk isaretlerini vermiglerdir.
"Sanal Cemaat" Kavrami

Sanal cemaat kavrami insan ve teknolojinin sasirtici bir bicimde bir araya gelmesinden dogmustur. Ayni anda her
yerde bulunan bilgisayar networklerinin, fiziki mekandan bagimsiz, milyonlarca insanin "siberuzay"da bir araya
getirmesiyle olusmustur. Sanal cemaatlerin en gok kabul géren tanimi, kendisinin bir internet bagimlisi olarak
degerlendiren ve birden fazla sanal cemaatin kurulmasinda ve sirdiriimesinde birinci derecede rol alan Howard
Rheingold'a aittir. Rheingold ayni zamanda bu alanda en ¢ok taninan kitaplardan birisinin yazaridir. Ona goére sanal
cemaatler; kigisel iligkiler aginin yaratiimasi i¢in yeterli sayida insan bir araya geldiginde networkler (internet)

vasitasi ile yaratilan sosyal gruplardir.

Sanal cemaatlerde geleneksel cemaatlerde oldugu gibi, cografi/fiziki bir mekandan bahsetmek mimkindir. Sanal
cemaatlerin mekani "siberuzay" (cyberspace) kavrami, bilim—kurgu roman yazari olan Gibson'a (s.6) aittir. Ona
g0re siberuzay: "her ulustan milyonlarca yasal kullanicinin matematiksel kavramlari 6grenen ¢ocuklarin her gin
yasadigi anlasmali halGsinasyon"dur. Gibson'un Neuromancer'in da bir bilim-kurgu romani olarak dogan
siber-uzay buglin sayilari yiz milyonlari bulan internet kullanicilarinin bir araya geldigi yer anlaminda

kullaniimaktadir.

Rheingold'un da belirttigi sekilde sanal cemaatlerde insanlar, espri , bilimsel tartigsma, ticaret ve planlar yaparlar...
Duygusal iligkileri paylasirlar... Beyin firtinasi, dedikodu ve diismanlik yaparlar... Asik olur, arkadas bulur ve onlari

kaybederler... Oyun oynar, flért ederler... Sanatla ugrasirlar veya amagsiz dolasirlar. Sanal cemaatlerde insanlar,
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viicutlarini geride birakarak, gergek hayatta ne yapiyorlarsa onu yaparlar. Glinkli sanal diinyada kimse éplilemez
ya da kimse bir bagkasinin burnuna yumruk indiremez, fakat bu sinirlar icinde ¢ok seyi mimkundur. Bir ¢ok insan
icin, sanal dinyanin gesitliligi ve kiltirel zenginligi blyuk bir ¢ekicilige sahiptir. Sanal cemaatler iginde, kitap satin
alinabilir, basiimamis akademik yayinlarin elektronik versiyonlarina ulasilabilir, toplanti dizenlenebilir ve

psikoterapi yeri olarak kullanilabilir.

Sanal diinyanin en 6nemli mimari olan, Bill Gates'e gére Web'in insan iligkileri gelistirici ydnlerinden en guglisu
ayni sekilde dliistinen insanlari, zaman ve cografya dilimlerine bagh kalmadan bir araya getirmesidir. Heyecanli
oyunculardan bir grup olusturmak ya da sizinle ayni siyasi goriisi paylasan insanlarla giindelik konularda tartismak
veya diinya lzerinde yayilmig irkdaslarinizla temasi siirdiirmek istiyorsaniz web de bundan kolay bir sey yoktur.
Yine dogdugunuz kentte olup bitenleri 6grenmek igin de web den yararlanabilirsiniz. Web dlnya lzerindeki

cemaatlere katilmanizi ve kendi bélgenizdeki iligkilerinizi gi¢lendirmenizi sagliyor.

Ote yandan genis bantli kablo désenen yerlerin hepsi, biylik yerlesim birimi degildir. Ornegin, Fransa'da 12.000
kisilik kiicUk bir kasaba olan Parthenay'da Avrupa IMAGINE gergevesinde vatandaslar toptan gida malzemesi
iIsmarlamak gibi iglerinde Web'i kullanmaktalar. Fransiz aileleri hala Cumartesi glinleri pazara geliyor; ancak, bu
kez daha ¢ok Ozel seyler almak igin kiiglik bir sepet tasiyorlar, béylece pazara gitmek toplumsal bir faaliyete
donulsiyor. Online galisan Filozoflar Kahvesi fikra tartismalarini desteklemektedir; blyik bas hayvan yetistiricileri,

her Carsamba chat (sohbet) odasina gelerek ortak sorunlarini gérigsmektedirler. (Gates, s.139-141).
Mubhalifler ve Taraftarlar:"Sahte Cemaatler" Mi?

Sanal cemaatlerin glinimuizde taraftarlari oldugu kadar muhalifleri de vardir. Muhaliflere gére sanal cemaatler,
"sahte cemaatlerdir" (pseudo—comminity) ; samimiyetten uzaktir. (1) Sanal cemaat kavramina daha elestirel
yaklasan bu gruba goére, bu tarz iligkilerin yayginlasmasi, insanlarin gergcek yasamdaki iligkilerini baska
istikametlere yonlendirir. Dolayisiyla gercek yasamdaki iligkileri yoksullastirir (Ryan, s.1167).

Sanal cemaatler, insanlarin son derece degerli olan zamanini, ailelerinden ve dis etkinliklerinden ¢almaktadir
(Matcalfe, s.109). Yine muhaliflere gére, bu cemaatlerde "glvenilirlik" son derece azdir ve sanal topluluklar
"yabancilagma"yi artirabilir. Yiz ylze iliskinin olmadidi siberuzayda insanlar, birbirlerine kargi gercek taahhitlere
sahip degillerdir. Ayrica bazi firmalar, online iletisimin, kurum igerisindeki toplumsal iligkileri zayiflatacagi

gerekgesiyle, firma icerisinde e—mail kullanimini dahi sinirlamak yoluna gitmektedirler.

Ancak bircoklarina gére bu kaygilar temelsizdir (Ryan, s.1167). Ornegin yapilan bazi calismalara gére, internet
kullanimi, insanlarin fiziki diinyadaki iliskilerinden ziyade TV'den zaman calmaktadir. Samimiyetten uzaklik
konusunda ise, sik¢a vurgulanan, gergek diinyada olmayan samimiyetin, sanal diinyada da tesis edilemeyecegi

seklindedir.

Rheingold gibi sanal cemaatlerin en siki savunuculari, sanal dinyada da cemaatlerin olabilecegini iddia
etmektedirler. Ozellikle bir gok insanin disariya gikmaya korkar hale geldigi bir cok iilkede, sanal cemaatlerin

6nemini mevcut sanal cemaatleri ortadan kaldirdigimizda daha iyi anlayacagimizi savunuyor. Ona gére, bugiin
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sanal dayanismanin ortadan kaldiriimasi halinde belli hastaliklar artacaktir. Ozellikle 6zirliller, sakatlar ve yaghlar

icin sanal cemaatler yeni iletisim alanlaridir.

Sanal cemaatler taraftarlari sik sik insanlarin sanal ortamda, gergek diinyada yapabilecekleri her seyi yapmalarinin

mUmkin oldugunu vurgulamaktadir.

Ote yandan internet kullanimina bakti§imizda, insanlarin ¢ok biiyiik bir bdliimiiniin onu chat (sohbet) yani
toplumsal iliski i¢in kullandiklarina tanik oluyoruz. Bir diger ifade ile insanlar siberuzayda enformasyondan ziyade
toplumsal iligki aramaktalar. Ancak fiziki dinyada insanlarin kimlikleri ve yerleri bilinmektedir; onlar sabittir ve
gorseldir. Oysa siberuzayda, herkes karanliktadir. Dolayisiyla bu cemaatlerin Gyelerinin baghliklari gergcek de

olabilir, sahte de olabilir.

Ote yandan sanal ortamda tanisan insanlar, fiziki diinyada da bir araya gelerek iliskilerini siirdiirebilirler. Nitekim bu
galismanin hazirlanmasi siirecinde, konuya iliskin gériismeler yaptigimiz, gok sayida farkli ilkeden internet
kullanicisi, sanal iligkileri, fiziki dinyada bir araya gelmek istedikleri insanlarla bir tanisma yeri olarak kullandiklarini
belirtmiglerdir. Bazilari da bu iligkileri gegmisteki mektup arkadashgi seklinde degerlendirmiglerdir. Yine 6rnegin
Bursa'da internet'te tanisan genglerin, futbol magi yapmak igin fiziki diinyada bir araya gelmesi, sanal ilikilerin, bir
baska boyutunu ortaya koymaktadir. Yani bir¢cok insan icin siberuzaydaki iligkiler, fiziki dinyadaki iligkilere bir
alternatif olmaktan ziyade, fiziki mekanda bir arada olmak istedigi insanlarla tanigsma yeri, bir tir agora olarak

g6rulmektedir.

Ancak siberuzaydaki cemaatlesmeye yonelik iligkileri, Tonnies'in pre—endustriyel toplumlara, "gemeinshaft"
kavrami seklinde de dislinmemek gerekir. Aralarinda aidiyet duygusu baglaminda bir benzerlik olsa bile, birinci
biyik 6lcide cemaat disindan gelen tehdit kargisinda, zorunluluklarin yarattigi (6tekine karsi) bir ittifak olmasina

karsilik, ikincisi, daha ziyade, 6tekisiz bir sekilde, ilgi alanlarina gére bir araya gelmedir.

Sanal cemaatlerin olusmasinda Web teknolojisi siphesiz son derece belirleyicidir; ancak bu iligkiyi teknolojik
determinist mantik igerisinde tek ydnlu distinmemek gerekir. Nihayetinde mevcut teknolojilerin nasil kullanilacagini

da "insan ihtiyaglan" belirleyecektir.

Sanal cemaatleri olusturan alt—kdlturler igcinde monolitik bir yapidan bahsetmek mimkin degildir. O daha ziyade alt
kiltirlerin bir ekosistemi olarak dederlendiriimektedir. Sanal kiltirler temelde heterojen kiltlrlerdir; son derece

gayri ciddi taraflarinin yaninda, oldukga diizeyli bilimsel tartismalara da tanik olmak mimkinddr.

Siberuzay "hiyerarsi"nin dlzlestigi bir alandir. Daniel Bell ile siradan bir 6grencinin yazilarini yan yana
gorebilirsiniz. Sanal cemaatler konusunda ¢alisma yapan bir 6grenci rahatlikla ¢galismalarini Howard Rhiengold ile
tartisabilir; ya da onun olusturdugu sanal cemaate Uye olabilir. Geleneksel cemaatler, ortak inang ve gliven lizerine
kurulur; kilise, cami, sinagog vb. isgal edilen bir bélge vardir. Oysa sanal cemaatlerde mekan bir metafor olur,

duyularsa ikon (digital thinking).

Weber tarihsel materyalizmin temel varsayimina katilmaksizin ekonomi ile cemaat arasindaki iligkiye isaret ederek,
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ekonomik olarak belirlenmeyen cemaatlerin ¢gok nadir oldugunu belirtir. Bu durum kismen sanal cemaatler icin de
s0z konusudur. Sanal cemaatlerin Uyeleri sembolik unsurlar yaninda, ekonomik iligkilerle de birbirine baglanirlar.
Nitekim bazi sanal cemaatlere tyelik belli bir ekonomik bedel karsiligi saglanmaktadir. Ayni sekilde cemaat iginde
belli ekonomik eylemler de gergeklestiriimektedir. Yani insanlar ekonomik igerigi olan sanal cemaatlerde, édedikleri

dyelik aidatinin karsiligini bir hizmet ile almaktadirlar.

Yaslilar, 6zurltler, marjinaller ve tabii anti-sosyal kisilikler gibi handikapli olanlara ve saglikli/doyurucu iligkiler

kuramayanlara siberuzay uygun bir ortam sunar.

Ancak sanal cemaatlerin Oyelerinin timun0 ayni grup igerisinde degerlendirmek dogru degildir. Fiziki dinyada son
derece saglikl iligkileri bulunan insanlar da yagamlarini (ilgi alanlar dogrultusunda) zenginlestirmek amaciyla sanal

cemaatler iginde yerlerini almaktadirlar.

Sanal cemaatler (ve onlarin iyeleri) homojenlikten son derece uzak olmalari dolayisiyla, bir cemaat igin "hacker"

sayllan kisi, baska bir cemaatte "kahraman" ilan edilebilmektedir.

Bugln sanal cemaatlerin Gyeleri cogunlukla bilgi temelli is yapan profesyonellerdir (Rhiengold). Bu kisiler, masa
basinda bir taraftan islerini yaparken, kahve molalarinda, aralarinda binlerce kilometrelik mesafe olsa bile, bir

baska cemaat Uyesi ile, "chat room"da sohbet edebilir.
Ozel Bir Dil

Sanal cemaatler (en azindan simdilik) bir metin (text) etrafinda olusturulmaktadirlar. Kendilerine 6zgi bir dilleri
vardir. Kelimeler miimkiin oldugunca kisaltilir. (2) Ornegin bu iliskiler icinde ilk sorulan soru "a/s/I"dir; yani yas
(age), cinsiyet (sex), yer (location); veya Tirkge chatlerde sim (selam), heehee veya eheihee... (gliimek/kahkaha
atmak) seklinde kullaniimaktadir. (3)

Sanal iletisimde kullanilan ézel dilin baska bir boyutu da muhtelif sembollerle duygularin ifadesidir. Sanal
cemaatlerin dilinin en dnemli 6zelliklerinden birisi de, yogun metafor kullanimidir. Bazi arastirmacilar, IRC'deki
(Internet Relay Chat/Internet'te Karsilikli Sohbet) sosyal baglarin yapisékiimiiniin (deconstruction), temelde,
post—-modern oldugunu iddia etmektedirler. internet'teki sanal cemaatlerde, geleneksel iletisim sekillerindeki g6z
kontagi, mesafe, sesin tonu, gilimseme, diger yazili olmayan kurallar ve sosyal mieyyideler s6z konusu degildir.
(Reid)

Anonimlik ve Baglarindan Kopma

Sanal topluluklari en ¢ekici kilan unsurlardan birisi, uygarlikla beraber gelen tim maskeleri, bir tarafa birakmay
kolaylastirmasidir. Sanal cemaatler anonim bir karaktere sahiptir. Orada insanlar bir nickname (takma ad) arkasina
saklanabilirler. Sosyal kontroliin olmadigi bir ortamda "Ustben" den gelen toplumsal baskilari atarak, olabildigince

"ben"lerini 6zglr birakmanin keyfini ¢ikartabilirler.
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Nitekim fiziki dlinyada ¢ekingen olanlarin, sanal cemaatler icinde son derece atak hale geldikleri sik¢a dile
getiriimektedir. Yine sanal ortamda yaratilan kisilik etrafinda, insanlar birer fantezi olarak i¢lerinde yasattiklari

bircok 6zlemi ifade edebildikleri igin de bir tir rahatlamayi yasamaktadir.

Sanal diinyada paylasilan zihni modeller ve normlar heniiz dogmamistir. Mevcut haliyle Web tam bir 6zgurltukler
ortamidir. Dolayisiyla buglin Web'de her tiir sanal cemaatin olusturulmasi mimkindir. Bunlardan bazilari din

temelli, bazilar da "hacker"lar 6rneg@inde oldugu gibi illegal nitelikli olabilirler.

Halen Web (izerinde merkezi bir otoriteden bahsetmek mimkiin degil. Yasal/yasal olmayan her tiirli unsuru sanal
ortamda bulmak mimkin. Su ana kadar gocuk pornografisi disinda herhangi bir diizenleme yapilmamistir. Mevcut

haliyle siberuzay tam bir 6zgurlikler ortamidir.

Buna karsilik belli bir sifre ile girilen sanal cemaatlerin kismi bir i¢ kontroliinden bahsedilebilir; ancak bu da ¢ok
glvenilir degildir. Glnk{ bir sanal cemaatin kurallarina uygun davranmayan ve bu gerekge ile iyeligi iptal edilen
kisi, baska bir kimlikle, yeniden o cemaate Uye olabilir. Bunun denetlenmesi de en azindan buginki kosullarda

mimkin gérinmemektedir.
Postmodern Goériinti Mi?

Aslinda siberuzayda halen olusum sirecinde bulunan sanal cemaatler ile, postmodernizm arasinda bir uyumdan
bahsetmek mimkin (Furnham, s.298). Sennet'in (s.300) bahsettigi "yikici gemenshaft"in gerilemesine, buna
karsilik "6tekisiz" cemaatlesmelerin yiikselisine tanik olmaktayiz. Bu Baudrillard'in (1998; s.128) "Otekinin yok
edildigi cag" tezi ile de biiyUk 6lgiide értismektedir.

Kuralsizhigin ve hiper-bireylesmenin doruk noktasina ulastigi bu ¢cagda, sanal cemaatler insanlara (simdilik zayif
da olsa) yeni aidiyet alanlari yaratmaktadir. Geleneksel cemaatlerden blylk 6lciide farkli olan sanal cemaatler
icinde insanlar, yalnizliklarini paylasacaklari, iclerini dékebilecekleri, ya da igleri ile ilgili sorunun ¢ézlilmesi

konusunda yardim alabilecekleri yeni dostlar bulmaktadirlar.

Baudrillard (1996, s.25) post-endistriyel cagin dncist "Amerika'yl anlatirken, insanlar arasinda higbir bagin
kalmadigina dikkat gekerek, "burada sokaklarda tek basina sarki sdyleyen, tek basina yiyip kendi basina konusan
insanlarin sayisi Urkutlcl" demektedir. (4) Sanal cemaatlerin belki de en 6nemli islevi, insana verilebilecek en

buyUk ceza olan yalnizlik duygusunu hafifletebilmesidir.

Ote yandan giiniimiizde killtiirel ve siyasal alanlarin icice gegcmesi, "yikici gemeinschaft"in, kaynagi olan "biz ve
onlar" ayriminin guduledigi sosyal bagin siliklesmesine yol agmistir. Postmodern toplumda bir taraftan kultirel
kodlar ve ilkeler parcalanmis, insanlar giderek toplumsal yaratik olmaktan uzaklasirken, diger taraftan da 6zne
merkezi 6nemini yitirmis, anlik duygularin yénlendirdigi yasantilar n plana gegmistir. Oznenin merkezi dnemini
yitirmesinin sonucu olarak, hayali cemaatlere bagllik duygusu artmigtir. Bu cemaatlerde cosku, empati ve duygusal
yakinlik yogun bir sekilde yaganmakla birlikte varoluglari sadece gdésteriler, yuriyusler ve bagkaldirilar araciligi ile

anlik gériiniimlerle anlam kazanmaktadir. (Saribay—-Ogiin, s.53)
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Ginimiizde Aydinlanmaci gelenegin "ilerleme” anlayisina dayanan birgok yazar, internet gibi enformasyon ve
iletisim teknolojilerinin; daha katilimci demokratik bir toplum yaratacagini iddia etmektedirler. Bunlara gére yeni
teknolojiler, ydnetilenlere, ydneticilere daha kolay izleme imkani vermektedir; bu sayede kararlara katilim daha da
kolaylasmaktadir.

Yine ayni yaklagimin bir sonucu olarak, yok edilen 6teki ile birlikte, artik ayrimciligin ortadan kalkacagu, kiltirel
farkhliklara toleransin daha ¢ok artacagi, ulus—devletlerin yerini uluslariisti yapilara birakacagi ve dolayisiyla
global catismalarin hafifleyecegi seklindeki 6rtili veya agik iddialarda bulunmak igin heniiz vakit erkendir. Bu

ybénde trend olmakla birlikte, hala diinyada hakim olan yapilar modernite ile gelen kurumlardir.

Ayrica sanla diinya yepyeni iliski bicimlerini beraberinde getirmis olsa bile, sanal cemaatler icinde insanlar hala eski
aliskanliklarina gére davraniyorlar. Ornegin fiziki diinyada yasadi§imiz birgok etnik diismanliin giiniimiizde,

siberuzaya da tasindigina tanik olmaktayiz.

Sanal cemaatler, bir bagka agidan, zamandan ve mekandan bagimsiz farkl insanlari yakinlastirdigi, daha katihmci

demokratik bir diinyanin bigcimlenmesine katkida bulundugu kadar, yeni "dijital tiranlarin" dogusuna da yol agabilir.
Sonug

Sanal cemaatler, post—endistriyel cagin "6tekisiz" yeni kabileleri olarak kargimiza ¢ikiyor. Ancak onlari "yurtsuzluk
acisi" geken post-modern insanin "eve donisu" olarak degerlendirmek acelecilik olacaktir. Bu yolda isaretler
vardir. Ozellikle istedigi halde, fiziki engeller dolayisiyla, cemaat aidiyetinin disinda kalmis yalniz insanlar igin, yeni

bir imkan sunmaktadir.

Sanal cemaatler kismen insanlarin giinlik yasamdaki etkinliklerinden uzaklastirsa bile, timayle fiziki yasamdaki
iliskilerine bir alternatif olusturmamaktadir. Hatta bir ¢ok kisi i¢cin sanal ortam, fiziki diinyada bir araya gelmek

istedikleri insanlarla tanisma mekanidir.

Ote yandan sanal cemaatler, alacakaranlikta siirdiiriilen iligkiler sayesinde, insanlara, uygarligin getirdigi toplumsal

baskilardan uzaklagsma imkani vermekte ve onlari rahatlatmaktadir.

Sanal cemaatlere girmek kadar, ayrilmak ta kolaydir. Yz ylze etkilesimin getirdigi duygular bu cemaatler igin bir
eksikliktir. Samimiyet (intimacy) konusunda ciddi kuskular vardir. Toplumsal kontrol ve sorumluluk duygusu son
derece zayiftir. Ayrica geleneksel cemaatlerdeki hiyerarsi, blylk 6lglide sanal cemaatlerde diizlesmektedir. Cok

farkh gelir ya da egitim diizeyine sahip kisileri sanal ortamda gérmek mimkindur.

Bu cemaatler, Sennet'in "yikici gemeinshaft" dedigi, geleneksel cemaatlerden farklilasmaktadir. Sanal

cemaatlerde, geleneksel cemaatlerdeki gibi monolitik kultirel yapidan bahsetmek mimkin degildir.

Post-endustriyel ¢agin yeni kabileleri olarak adlandirilan sanal cemaatler, global gerilimlerin yumusatiimasina

yardimci olabilecekleri gibi, sanal diktatorlerin yaratilmasi igin de zemin hazirlayabilirler.
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(1) Benedict Anderson‘a gére (s.21) "ylz ylize temasin gegerli oldugu ilkel kbéyler disindaki bitin cemaatler (ve
hatta belki onlar da) hayal edilmistir. Cemaatler birbirinden hakikilik/sahtelik boyutu lzerinde degil, hayal edilme
tarzlarina bagh olarak arastirilmali” dir

(2) internet'te kullanilan kisaltmalardan bazi 6rnekler:

AE Bagka bir olay

BTW Bu arada

FYI Sizin bilginiz igin

FUA Sikga kullanilan kisaltmalar

IMO Benim fikrime gére

IMHO Benim aciz fikrime gére

IOW Bir diger ifade ile

NRN Cevap gereksiz

OTOH Diger yandan

FOFL Gllmekten yerlere yatmak

(3) Chat room'larda kullanilan dile iliskin bir 6rnek: (Parantez igindekiler, konusmalarin anlamlaridir).

[23:00] <York> sIm millet (selam millet)

[23:00] <Kathyusha> yok be olm bizim daha yeni agiklaniyo biz eyliilde girdik butlere (Yok be oglum, daha yeni
aciklaniyor... Biz eylilde girdik bdtinlemelere...)

[23:00] <Kathyusha> york???? (York sen misin?)

[23:00] <York> inananamam!!!

[23:00] <York> katttttttttt(Kathyusha!!l)

[23:00] <York> kiz hayirsizzzzzzzzzzz

[23:00] <Kathyusha> canim naberrrrrr

[23:00] <Kathyusha> : ) (Giliimsedi)

[23:00] <York> nerdesin?

[23:00] <kacik> selam

[23:00] <Kathyusha> nerdesin sen

[23:00] <York> buralardayim yaw... (Buralardayim yahu)

[23:00] <York> eheiheee... (Kahkaha atti)

Kay. Y'Orkun Yagci, Olay/Pazar, 11.Ekim 1998

(4) Post-end(istriyel cagin "Amerika'sini anlatirken Baudrillard (1996,s.25) sunlari séyliyor: "Burada... belli bir
yalnizlik var ki, baska higbir yalnizliga benzemiyor. Herkesin éniinde, bir duvarin, bir arabanin motor kapagi
ustiinde, bir parmaklik boyunca yemegini tek basina hazirlayan adamin yalnizhigi. Burada her yerde gériliiyor bu;
dinyada gérilen en (zlicli sahne; yoksulluktan daha (zlicl; herkesin iginde yalniz basina yemek yiyen bir Kisi,

dilenen bir kisiden daha lziici... Tek basina yemek yiyen insan élmustiir...)
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