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1. Giris

Turk toplumu kdékenleri doguda olmasina ragmen, ¢agi yakalamay! kendine hedef edinmis ve bu ideal
dogrultusunda, cagdas degerlerin temsilcisi konumundaki batili toplumlarla modernlesme yarisi igine girmis bir
toplumdur. Bu hedeflere ydnelik olarak da olduk¢a énemli agamalar kaydedildigi yadsinamaz bir gergektir. Yalnizca
cografi agidan degil, siyasi ve kiltlrel agidan da Tirk toplumu, diinya uluslari arasinda esine az rastlanir bir
konuma sahiptir. Denilebilir ki Ttrk toplumu yalnizca kitalarin degil hayati algilayis bicimi, yasam sekli, duygu,
dislnce ve degerler bakimindan dogu ile batinin bulustugu, kaynastigi mistesna bir toplumdur. Uygarliklarin ve
klltrlerin besigi olmakla kalmamis ayni zamanda bunlarin etkilestigi, kesistigi i¢ ice gegtigi bir kavsak noktasi olma
kimligine sahip olmustur. Bitlin bu nedenlerden dolayi, asiri genelleyici teoriler ve sloganvari basma kalip yargilar,

Turk toplumunun kendine 6zgl gerceklikleri ve kosullari anlayip agiklamakta yetersiz kalir.

Benzeri degerlendirme, Tirk toplumunun en énemli kurumlarindan biri olan TUrk ordusu ve gagdas Tirk iktidar
seckinlerinin giicli bir ortagi konumunda olan Tiirk askeri elitleri ile ilgili konularda da gecerlidir. Ulkemizde,
Ozellikle ordu ve askerler konusunda yazilip sdylenenlerin bir kisminin agirn évgi, biylk ¢ogunlugunun ise yersiz
ve dayanaksiz elestirilerden olustugu herkesce bilinir. Ozellikle de son yillarda belli bir kesimin, oyuncag elinden
alinmis gocuk refleksi ile Turk ordusuna ve askeri elitlerine saldirip sévmeyi bir gérev, bir meslek haline getirmis

olmasi oldukga manidardir.

Batln bu gbézlemler ve yasananlar, bdylesine hassas ve spekiilasyona agik bir konuda sosyal bilimler alaninda
yeterli bilimsel ¢calismalarin olmadigini géstermekte ve bu konularda ¢ok sayida akademik nitelikli galismalar
yapilmasi zorunlulugunu agik¢a ortaya koymaktadir. Bu durumda Tirk sosyologlarina ve 6teki sosyal bilimcilere
buytk sorumluluklar ve gérevler dismektedir. Sorumluluklarini bilen bir Tlrk sosyologu olarak, 1993-2001 yillari
arasinda yurt disinda ve yurt iginde yaptigimiz bilimsel ¢alisma ve arastirmalardan edinmis oldugumuz birikimi,
okuyucularla paylagsmayi bir gérev bildik. Bu makalede, ordu ve askerlere ydnelik saptama ve analizlerde
subjektiflik kaygisini en aza indirgeyebilmek icin, dzellikle batili digtnUrlerin ve bilim adamlarinin, konuya iligkin

degerlendirmelerine agirlik verildi

2. Tiirk iktidar Seckinlerinin Olusumu ve Tiirk Askerlerinin Ulusal Gii¢ Sistemi i¢indeki Etkinliginin

Nedenleri

Modern Trkiye'nin iktidar yapisinin daha iyi anlasilabilmesi igin Osmanli'nin siyasi ve toplumsal yapisinin, 6zellikle
de son dénemlerinin iyi analiz edilmesi gerekir. Elitler ve iktidar seg¢kinleri agisindan da ayni degerlendirme
gecerlidir. Lewis'in (1961: 4-5) de degindigi gibi, Osmanli yonetici sinifi izerinde ¢ok genis bir Balkan etkisi vardir.
Yaygin olarak uygulanan "devsirme" yéntemi sonucunda, Hiristiyan Balkan halklarindan ¢ok sayida birey Osmanli

siyasi elitleri ve askeri elitleri arasina katildi. Bunlarin yani sira, yerlesik yerel Hiristiyan yodnetici sinif da Osmanli
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sistemi ile bitinlesti ve Osmanli iktidar segkinlerinin bir parcasi haline geldi. Bunun karsisinda ise, Turk
unsurunun, 6zellikle de Turk olmayan unsurlarla kiyaslandiginda, Osmanli iktidar yapisi iginde pek fazla bir varlk
gosterdigi sdylenemez. Ozellikle de yénetici askeri elit ve siyasi elitler arasinda Tiirklerin orani oldukca diistktr.
Osmanl toplum yapisi iginde Mislimanlarin etkili oldugu doért alan; savas, din, tarim ve belli éi¢llerde de
hikimettir (Lewis, 1961: 35). En etkin ugras alanlari olan sanayi ve ticaret ise, neredeyse tamamen

gayri-Mduslimlerin kontrolliindedir.

Avrupa'yi kasip kavuran degisim rizgarlari, on sekizinci ylzyilin sonlarina ve on dokuzuncu ylizyilin baslarina
dogru Osmanl topraklarinda da etkin bir sekilde esmeye basladi. Osmanli toplumunda, baglangi¢ta Misliman
olmayan azinliklari etkisi altina alan Fransiz Devrimi'nin fikirleri, takip eden siire¢te Misliman Turkler tGizerinde de
etkili olmaya basladi. Bu gelismelerin de énemli bir katalizér etkisi yapmasiyla, on dokuzuncu ytzyilin sonlarina
dogru Turkiye'de modernlesme g¢abalari ciddi bir boyut kazandi (Arslan, 1999: 207-211).

Yirminci ylzyilin baglarina dogru Tirkiye, 6ncekilere oranla ¢gok daha etkin, gcok daha yetenekli ve ¢gok daha gigll
yeni bir elit grubu ile tanisiyordu. Geleneksel Osmanli iktidar seckinlerinden cok farkli olan bu yeni elit grubunun
ortaya cikis sekli de, alisiimig elit dolasimindan ¢ok daha farklidir. Lewis'in de (1961: 116, 125) vurguladig gibi bu
yeni elit grubu ordudan ya da ulema sinifindan degil, ¢ceviri dairesinden ve elgilik sekreteryasindan ¢ikmistir. Hem
sorumluluk duygusuna, hem bilgi ve yetenege, hem de genis élcekli siyasi ve toplumsal devrimleri hayat
gecirebilecek dirayet ve glce sahip bu yeni elit grubu, yeni Turkiye'nin umut kaynagi olacakti. Oldukga heterojen
bir yapida olan bu yeni elit grubunun temel ortak 6zellidi, ok iyi egitimli olmalaridir. Osmanh'nin son dénemlerinde
ortaya ¢ikan bu yeni ve gigli elitler arasinda askeri elitler, medya elitleri, burokratik elitler ve yargi elitleri 5nemli bir
yer tutuyordu (Lewis, 1961: 455-6).

insanligin tanik oldugu en anlaml ve basarili devrimlerden bir tanesi olan Tiirk Devrimi, iste bu yeni elit grubu
icindeki askeri elitler tarafindan gerceklestirildi. Kurtulus Savasi sonrasinda, gen¢ Tlrkiye Cumhuriyeti'nin
kurulusunda aktif roller Gstlenen bir ¢ok siyasi elit de yine Milli Miicadele'nin muzaffer kumandanlari arasindan gikti.
Ozellikle basta Biiyiik Onder Atatiirk olmak lzere, indnii, Cebesoy, Karabekir ... gibi elitler, bu yeni elit grubunun
en etkin isimlerindendir. Savas alanlarinin utkulu kumandanlari, kisa siirede siyasete de uyum sagladilar ve bu
alanda da biyuk basarilara imza attilar: Yok olusun esigine gelmis bir imparatorluktan geng bir ulus devleti yaratip,

Tark ulusunu yeni ufuklara tagidilar. Denilebilir ki, modern Tark tarihi bu yeni elit grubu tarafindan yaziimigtir.

Bununla birlikte Turk askeri elitlerinin, TUrkiye'nin siyasi ve toplumsal hayatina etkileri ¢ok basit bir sekilde, Tirk
Devrimi'nin liderlerinin salt askerlik kékenli olusuna indirgenemez. Bir ¢ok etkin batili yazar tarafindan da siklikla
dile getirildigi gibi, Tark Devrimi ve Kurtulug Micadelesi, liderlerinin askerlik kdkenli olmasina ragmen sivil bir
harekettir. Ote yandan bu hareketlerinin liderlerinin askerlik kékenli olmalari da, bir rastlanti degildir. Glinkii, o
dénemin Tirk toplumunda, nitelik ve nicelik agisindan en iyi egitimli kesim askerlerdir (Arslan, 2001-a: 96-100).

Unutulmamalidir ki, sahip olunan bilginin kalite ve miktari, bireylerin gli¢lerine blyuk gugler katar.

Bu konuda bir bagska énemli etken de, o yillarin Tirkiyesinde, toplumlarin yasadigi bdylesi degisim ve déntsim
evrelerinde dinamo rol( Ustlenip, éncullk gorevi yapan yerli kapitalist sinifin, ya da éteki adiyla ulusal burjuvazinin

yoklugudur. O dénem Tirk ekonomisi neredeyse tamamen tarima ve ticarete dayaniyordu. Sanayi ise yok denecek
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kadar azdi. Modern anlamda bir burjuva sinifi ancak Cumhuriyet déneminde, o da devlet eliyle yaratiimaya
¢ahisildi. Bu yeni burjuva sinifi, toplum hayatinda etkili olabilecek glice ise ancak ¢ok parti ddneminde ulasabildi.
Cumhuriyet'in kurulus yillarindan bu déneme kadar gegen sire igcinde, Cumhuriyet'in kurulusunda oldugu kadar
toplumun kaderinde de en 6nemli rolleri, askeri elitlerin yani sira yerel liderler ve yerel elitler oynadi. Cumhuriyet'in
ilk ddnemlerindeki parlamentolarin sosyal kompozisyonlari incelendiginde, askeri elitlerin ve yerel elitlerin toplum
hayatindaki bu agirlikli konumu kolayca gérilebilir. Fakat 6zellikle de, toplumun kaderinde hayati rol oynayan Tark

iktidar seckinleri arasinda, askerlik kdkenli siyasi elitlerin dnemli bir yere sahip oldugunu vurgulamak gerekir.

Atatiirk'tin 1923 yilinda, izmir iktisat Kongresi'nde yapmis oldugu konusmasindan alinan su bélim, yeni Tiirkiye'nin
Cumbhuriyet'in ilk yillarindaki sosyal yapisi hakkinda da bazi bilgiler verir: "Su an benim dinleyicim konumunda
bulunan ciftciler, esnaf ve zanaatkarlar, tiiccarlar ve isgiler ... Bunlarin herhangi birinin, bir digerine karsit
olabilmesi miimkiin midiir. Ciftginin zanaatkara, zanaatkarin giftciye, ¢iftcinin tiiccara, hepsinin birbirine

ve de isciye ihtiyaci oldugu gercegini kim inkar edebilir.”

Kemalist hikiimetin sosyo—ekonomik ¢aba ve etkinlikleri, Tlrk toplumunun daha énce hi¢ de asina olmadidi yeni
bir iktidar yapisi ve toplumsal hiyerarsi ortaya ¢ikardi. Bu yapi icinde 6ézellikle isadamlari, ydneticiler ve teknisyenler
6nemli bir yer tuttu. Bu yeni Turkiye'de, yeni bir kapitalist sinifinin dogusunun eli kulaginda oldugunun
gOstergesiydi. Lewis (1961: 466)'in de vurguladidi gibi, kugkusuz Turkiye'de daha énce de bir orta sinif vardi. Fakat
bu orta sinif ne Tirklerden ne de Miisliimanlardan olusuyordu. Ozellikle Rum, Ermeni ve Yahudi tiiccar ve
girisimciler, Osmanl toplum yapisi icinde &nemli bir yere sahipti. Daha éncede deginildidi gibi, yeni Tirk kapitalist
sinifi toplum hayatinda, Turk iktidar yapisinin etkin bir Gyesi olarak 1940'l yillarda boy géstermeye basladi. Takip

eden yillarda ise, Ulkedeki toplumsal ve siyasi dengeleri derinden etkileyip degistirebilecek bir glice ulasti.

Yeni Turkiye'de, kapitalist sinif gibi, kapitalist sistemin ayrilmaz bir unsuru olan is¢i sinifi da, oldukga yeni bir
fenomen olarak varlik gostermeye baglayacakti. On dokuzuncu yizyil Tirkiye'sinde Ucretli isgilerin sayisi birkag
binden daha fazla degildi. Turkiye'de ilk is¢i 6rgltl de yine on dokuzuncu yizyilin sonlarina dogru kurulmustur.
1871 yilinda kurulan ve ilk isci 6rgiti niteligi tasiyan Ameleperver Cemiyeti'ni, 1895 yilinda kurulan Osmanli Amele
Cemiyeti izleyecekti. Bunlari, daha sonra kamu sektdri diginda kurulmasina izin verilen is¢i organizasyonlarinin
kurulmasi takip etti (Lewis 1961: 469). Bununla birlikte, ¢calisan sinifin temsilcisi konumundaki gercek anlamda
¢agdas isci sendikalari, Kemalist hikiimetlerin ¢abalari sonucunda, yirminci ylizyilda kuruldu. Takip eden slre¢
icinde is¢i drgutlerinden dnemli gelismeler gézlendi: isci sendikalarinin sayisi 1940 yilinda 73'e, 1952 yilinda ise
239'a yiikseldi. Lewis (1961: 471)'in de belirttigi gibi, 1952 yilinda, izmir'de Tirk isci sendikalari federasyonu
kuruldu. Bu tarihte federasyona bagli sendikalara Uye isci sayisi yaklagik 150.000 civarinda idi.

Degisen toplumsal, ekonomik ve siyasi kosullara paralel olarak, Turk iktidar seckinlerinin sosyal kompozisyonu da,
glnimUzdeki durumuna ulasana kadar 6nemli bir degisim silreci gegirdi. Cagdas Turkiye'nin iktidar yapisi iginde
Ozellikle askeri elitler, siyasi elitler, ekonomik elitler ve bunlara ek olarak da medya elitleri &nemli bir yer tutar hale
geldi. Bir bagska anlatimla, ginimuz Turkiye'sinde toplumun buna bagli olarak da bireylerin gelecekleri blyutk
Olctide bu dort sektdriin (ekonomi, ordu, siyaset ve medya) etkin konumlarini isgal eden bireyler tarafindan
sekillendiriimektedir. Daha 6z bir anlatimla, gagdas Turkiye'nin iktidar seckinlerini siyasi elitler, askeri elitler,

ekonomik elitler ve medya elitleri olusturmaktadir. Mills (1956: 277-8)'in de vurguladigi gibi, Marksistlerin
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"ekonomik determinizmi", liberallerin "siyasi determinizmi", ya da "medya ve askerlerin belirleyicililigi" gibi olgular
tek baglarina, "iktidar seckinleri” olgusunu agiklamakta yetersiz kalir. Bu saptama, ginimiz Turkiye'si kosullari igin

de gecerlidir.

Tark iktidar segkinleri agirlikh olarak ekonomi, siyaset, askeriye ve medya elitlerinden olusmus olsa da, iktidar
seckinleri arasinda 6teki elit gruplarindan bireylerin olmadigi anlamina gelmez. Fakat, toplumsal ve siyasi iktidarin
ve karar verme sirecinin, 6zellikle en etkin elit gruplarinin en guglu elitleri tarafindan sekillendirilmis oldugu, géz
ardi edilemeyen bir gercektir. Askeri, siyasi ve ekonomi elitlerinin Tlrk iktidar yapisi i¢cindeki agirlikli konumu uzun
bir gegmise sahiptir. Medyanin toplum hayatinda etkin roller oynamaya baslamasi ve buna baglh olarak da medya
elitlerinin Tark iktidar yapisi iginde glgli bir konuma ulagmasi ise oldukga yeni bir fenomendir. Medya elitlerinin,
Turk iktidar seckinleri arasinda agirlikh bir konuma ulagsmasi, iletisim teknolojisinde yasanan buyik gelismeler ve
bunlarin Tirk medya sektérinde yaygin bir sekilde kullaniimaya baglanmasi gercegi ile yakindan iligkilidir (Arslan,
2001-b).

3. Tiirk Toplumunun Hiyerarsik Yapisi icinde Ordu ve Askerler

Yalnizca Avrupa'nin degil, dinyanin 6nde gelen askeri organizasyonlarindan birine sahip olan Turkiye, ayni
zamanda bir NATO Uyesidir. Uzun yillardan beri yer aldigi bu c¢ati altinda oldukga énemli gérevler Gstlenmis ve
bunlari basariyla yerine getirmesini bilmistir. Tirkiye hem cografi agidan, hem de siyasi ve kilturel dengeler
acisindan diinyanin en hassas ve en stratejik bolgelerinden birinde yer almaktadir. Balkanlar, Ortadogu, Kafkasya
gibi diinyanin en hareketli ve riskli bélgelerinin tam ortasinda yer almasina ragmen, bu ates ¢gemberi icinde uzun
yillar boyunca baris ve given adasi olarak kalabilmisse, bunu her seyden dnce sahip oldugu modern ve gigll
ordusuna borgludur. Sahip oldugu bu énemli jeopolitik ve jeostratejik konumundan dolayi, blyik ve gigli bir
orduya sahip olmasi kaginilmaz bir zorunluluktur. Bunlara ¢ok genis sinirlara sahip olmasi ve ¢evresindeki
komsulari ile, kékleri tarihin derinliklerine inen yakin iligkiler de eklenince, gii¢li bir orduya sahip olmanin dnemi
daha da artmaktadir. Bu nedenlere bagl olarak Turkiye, uzun yillardan beridir, ulusal gelirinin gok énemli bir
béliminli savunma giderlerine ayirmak zorunda kalmaktadir. Yalnizca nicelik, yani sahip olunan asker sayisi
bakimindan degil, nitelik bakimindan da caydirici bir gli¢ olma 6zelligini surdirebilmek igin Turk ordusu, strekli
olarak kendini yenilemekte, kendisini en son teknolojiyle donatmaktadir. Bunun dogal sonucu olarak da Tirkiye,
dinyadaki en ylksek askeri harcamaya sahip olan Ulkeler liginde sirekli olarak st siralari isgal etmektedir
(Janowitz, 1971: 20-21).

Bu durum, G¢lnci bin yilin baglarinda da degismeden siirmektedir. Ve ancak bu sayededir ki gagdas Turk ordusu,
dinyadaki en iyi donanimli ve en glgli 10 ordudan biri olarak Ustlendigi ulusal ve uluslararasi rollerin gereklerini
basariyla yerine getirmektedir. Fransiz "Liberation" gazetesinde yayinlanan istatistiklere gére Tirkiye, ulusal
gelirinden askeri harcamalara ayirdi§i pay orani bakimindan Avrupa llkeleri arasinda ilk sirada yer almaktadir:
Arastirmaya gore TUrkiye ulusal bitgesinin yaklasik % 3.6'sini savunma giderleri igcin harcamaktadir. TUrkiye'yi %
2.9'luk oranla Ingiltere izlemektedir. Uciincl sirada ise, ulusal biltgesinden ayirdi§i % 2.8'lik payla Yunanistan yer
almaktadir. Fransa, isveg, Polonya ve Hollanda'nin savunma giderleri ise, ulusal biitgelerinin yaklasik % 2.5'ini
olusturmaktadir. Yine ayni arastirmaya gére Tlrk ordusu, 639.000 civarindaki personeli ile, sayisal bakimdan da

Avrupa'nin en buiyik ordusu konumundadir (Hlrriyet Gazetesi, 15 Temmuz 1999).
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Tark ordusunun ulagtigi bu konumda, Ulkenin jeopolitik ve jeostratejik konumunun yani sira tarihsel nedenler de
oldukga etkili olmustur. Tarihsel gelisim bakimindan da, modern Tlrk ordusunun dogusunu hazirlayan etkenlerin
uzantilari, Osmanli'nin son dénemlerine kadar iner. Takip eden sirecte ve Cumhuriyet ddneminde Turkiye, batih
Ulkelerin sahip olduklari tirden, modern ve gugli bir ordu yaratmak igin olaganisti ¢aba harcamistir: Gok sayida
batili uzman llkeye davet edilmis ve onlarin birikim ve deneyimlerinden yararlaniimigtir. Bununla da yetinilmemis,
bir cok subay egitilmeleri ve deneyim kazanmalari igin Bati Avrupa Ulkelerine génderilmistir. Bu ¢abalar belli bir
siireg iginde meyvesini vermeye baslamis kara, deniz, hava kuvvetleri ve jandarmasiyla Tlrk ordusu, modern
yénetim anlayisi ve ¢gagdas donanimiyla diinyadaki dnemli caydirici gii¢lerden biri haline gelmistir. Buna paralel
olarak askeri elitler, yalnizca siddet ve risk yénetiminde degil, insan kaynaklarinin ve fiziki kaynaklarin etkin bir
sekilde yénetiminde de oldukga blyilik deneyim kazanmistir. Sahip olduklari bu deneyim ve egitim sayesinde,
yalnizca askeri konularda degil Glke genelini ilgilendiren toplumsal ve siyasi konularda da duyarli ve etkin hale

gelmiglerdir.

Buttn bu nedenlere dayali olarak Turk ordusu, ulusal gi¢ sisteminin en 6nemli parcalarindan biri haline gelmistir.
Askeri elitle de, Turk iktidar segkinleri iginde en gicli ve etkin elit grubu konumuna ulagsmistir. Fakat bununla
birlikte, bdylesi niteliklerine ragmen bu kurum, bazi llkelerde oldugu gibi sivil gliiclere alternatif bir glic olarak degil
de; sahip oldugu otorite ve gii¢ ile demokratik sistemin ayrilmaz bir pargasi, mesru ve ulusal nitelikli siyasi
otoritenin etkin bir araci olarak gérev yapmaktadir (Janowitz, 1971: vii). Turk ordususun yapisi, isleyis sekli ve
gOrevleri anayasada ve ilgili yasalarda agik¢a belirlenmistir: Bu yasal ¢ergeveye goére Tirk ordusu, Glkenin
bdélinmez bitinligune ve ulusun birlik ve beraberligine g6z dikmis her tirli digsmana kargl savasim vermekle

yukimlidir. Bu diismanlar yalnizca dis giiclerle sinirli olmayip, i¢ glgleri de kapsar.

Bu nedenle, yasalarin verdigi i¢ giivenlige yénelik ulusal gorevleri yerine getirebilmek igin gereken birimleri de,
kendi yapisi iginde olusturmustur. Ordu iginde, i¢ guvenlige yonelik islevler yerine getiren birimlerin basinda Tirk
Jandarma Tegkilati gelir. Tirk Jandarmasi, iyi organize olmus ve etkin bir gi¢ olarak, 6zellikle de Turk polis
Orgutiinin gérev sahasi disinda kalan kirsal alana y6nelik olarak oldukga énemli gérevler yerine getirmektedir.
Ustlendikleri bilyiik sorumluluklarin ve yerine getirdikleri cok 6nemli ve riskli islevlerin dogal bir sonucu olarak Tiirk

ordusu, ulusal karar verme slreci Uzerinde hemen her zaman, az ya da ¢ok bir etkiye sahip olagelmigtir.

Turk ordusunun 6rgit yapisi iginde, glic dagilimi bakimindan en st konumda Genelkurmay Baskani
bulunmaktadir. Askeri hiyerarsi icinde genelkurmay baskanini, kuvvet komutanlari izlemektedir. Figir 1'de de
g06rildigu gibi Ordu biinyesinde toplam 5 kuvvet bulunmaktadir: Bunlardan (¢ tanesi (kara, hava ve deniz
kuvvetleri) temel glic konumundadir. Jandarma ve sahil glivenlik gugleri ise, bazi kaynaklarca alt glivenlik birimleri
olarak tanimlanir. Turk silahli kuvvetleri yapisi i¢cinde en Ust konumda bulunan ve Turk askeri elitleri olarak
tanimladigimiz orgenerallerin toplam sayisi 30'u asmaz. Bu rakama, deniz kuvvetleri komutani konumunda

bulunan bir oramiral de dahildir. Son dénemde bu sayinin belli igiide arttiriimasi planlanmaktadir.

Tirk savunma sisteminin hiyerarsik yapisi iginde, sivil bir siyasi elit tarafindan ytritilen Milli Savunma Bakanhgi en
Ust makam olarak goriinse de, bu bakanligin islevi ordu ile hiikimet arasinda es gudim ve isbirligini saglamaktan
Oteye gitmez. Geleneksel olarak partiler Ustii bir politika izleyen Tlrk ordusu kendini hikiimete degil, devlete ve

devletin en st makami olan cumhurbaskanliina karsi sorumlu hisseder. Bu durum ¢ok da yadirganacak bir nitelik
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tasimaz. Gunk( ordu iginde yetismis ve askeri bakis agisina sahip olmayan; bu nedenle de sivil biirokratik
Orgutlerden cok farkli olan bir érgatd, yapi ve isleyis bakimindan iyi analiz edip anlayabilmis olmasi, sonugta da
bdylesi stratejik nitelikteki bir kurumu iyi ydnetmesi dogal olarak beklenemeyen bir bireyin, orduda nihai karar verici
konuma sahip olmasi hi¢ de rasyonel bir durum degildir. Bu nedenle Turk Silahli Kuvvetleri, askeri elitler arasinda
rutbe ve kidemce en ust konumda bulunan bir elit olan Genelkurmay Baskani ve onun yardimcilari tarafindan

yonetilir.

Figiir 1:

Turk Ordusunun Organizasyon Yapisi

Turkiye'nin Savunma Organizasyonu

Basbakan
| |

Sivil siyasi elitlerin ordu tzerinde gérinisteki kontroliine ragmen, ordu hilkimetten ve siyasi elitlerden olduk¢a
bagimsizdir. Bu géreli bagimsizlik yalnizca ordunun kurumsal bagimsizligini degil, elit bagimsizligini da kapsar. Bu
durum, "her istedigimi yaparim!..." seklinde bir basibozukluk anlamina gelmez. Tersine, TUrk ordusu toplumun en
yasal ve mesru giictidir. Orduyu motive eden, "anayasanin ve yasalarin verdigi gérev ve sorumluluklari, yine
yasalarda ve Tiirk halkindan aldigim giicii dayanarak, hi¢ bir partizanca etkilenim ve baski altinda

kalmaksizin, llke ve ulus cikarlarinin gerektirdigi sekilde yerine getiririm!..." anlayis ve ilkesidir.

4. Turkiye'de Askerler ve Din

Cagdas Tirk toplumunun en modern kurumlarindan biri olan ordu, din konusuna da, genellikle modernist bir agidan
baka gelmistir. Fakat kesinlikle hi¢ bir zaman, islam'a ya da herhangi bir dine karsi olmak gibi bir tutum icinde
olmamustir. Tam tersine askerler de, &teki cagdas toplum kesimleri gibi, islam dininin, girkin siyasi emellere ve
ekonomik ¢ikarlara ulagsmak i¢in din tacirleri tarafindan bir arag olarak kullaniimasina; halkin masumane din
duygularinin bdylesi karanlik gigler tarafindan sémirilmesine karsi olmuslardir. Kisacasi her cagdas—vatansever
Tark bireyi gibi askeri elitler de dogmatizme, fanatizme, taassuba ve yobazlida, dini sahtekarliga, dar diistinceye,

din sémurlsine, Karanlk Orta Gag zihniyetine karsidirlar.
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Kemalist de@erlerin yilmaz savunuculari ve Atatiirk Devrimleri'nin gicli bekgileri olarak Turk askeri elitleri, din
konusunda da Atatlrk'liin din politikasi izleye gelmislerdir. Lewis (1961: 406)'in de vurguladigi gibi, "Kemalist din
politikasinin éziinii dinsizlik degil, laiklik olusturur; Laikligin amaci ise, (dini) islam'i yok etmek degil, dini
yeniden yapilandirip olmasi gereken sinirlar icine cekmektir. Yani dini, sosyo-politik ve kiiltiirel alanlarin
disina taslyip, gercek islevleri olan inan¢ ve ibadet alanlarina geri déondiirmek (bu sayede dinin birileri
tarafindan bir siyasi ve toplumsal gii¢ araci olarak kullaniimasinin dniine gecmek)tir. Yani islam'a, modern
bir din kimligi kazandirmaktir. (Kisacasi) Kemalistlerin amaci, modern ve batili bir devlet c¢atisi altinda

dinlerine, daha modern ve daha ulusal bir form kazandirmak olmustur."

Buyik Onder Atatiirk'iin su veciz sézleri, O'nun din anlayisi konusuna daha bir agiklik kazandirir: "...
gerceklestirdigimiz ve gerceklestirmekte oldugumuz devrimlerin temel amaci, Tiirk halkini, hem sekil hem
de 6z bakimindan tiimiiyle modern ve uygar bir toplum konumuna ulastirmaktir. Bizim devrimlerimizin
temel hedefi budur. Ve bu gercegi anlayip kabul etmekte zorlanan zihniyeti tiimiiyle ortadan kaldirmak bir

zorunluluktur” (Lewis, ibid: 404).

"Oliiden medet ummak (yardim beklemek), uygar bir toplum icin ayiplarin en biiyiigiidiir (yiizkarasidir). ...
Tarikatlardan, maddi ve moral acidan medet umanlarin kime ne yarari dokunur? Bu giin, biitiin yénleriyle
bilgi, bilim, ve uygarlik acisindan ulasilan aydinlik konumda, uygar Tiirkiye'de, maddi ya da moral génence
ulasabilmek icin seyhlerin, dervislerin kilavuzluguna ihtiyac duyacak kadar zavalli ve ilkel insanlarin
olabilecegini kesinlikle reddederim. Efendiler, sizler ve blitiin ulus bilmelidir ki, hem de ¢ok iyi bilmelidir ki,
Tiirkiye Cumhuriyeti, seyhler, dervisler, miiritler, sakirtler lilkesi olamaz. Gercek ve dosdogru yol, uygarlik
yoludur. insan olmak igin, uygarligin gereklerini yerine getirmek yeterlidir. Tarikatlarin baslar bu gercegi
biitiin ciplakligiyla anlayacaklar ve égretilerinin ¢ag disi kaldigi gercegini kabullenip, dergadhlarini kendi
gonlil rizalariyla kapatacaklardir” (Lewis, ibid: 405).

Lewis (1961: 399)'in de degindigi gibi, "islam'da, Tanri ile insan arasinda iletisimi sagladigi-aracilik yaptigi var
sayilan ruhbanlik ve papazlik (Hiristiyanliktaki gibi) yoktur. imam, papazlar gibi bir dini ve ruhani lider
olmayip, yalnizca ibadette kilavuzluk eden resmi din goérevlisidir. ... Tek ve maddi olmayan Tanri'ya
ulasmanin disiplinli ve ortak yolu ibadet ve duadir. Bu is icin, (diger bazi dinlerde oldugu gibi) azizlere,
arabuluculara, téren ve mucizeye gerek yoktur." Bununla birlikte tarikatlar ve kendini seyh olarak adlandiran
sahtekarlar, yiizlerce yildan beridir, islam'in éziine ters diismeyi de gdze alarak, Hiristiyanlktaki ruhbanlik sinifina

dzenti iginde, Islam'l istismar edip insanlarin masum din duygularini sémiirebilmek igin yogun bir gaba igindedirler.
5. Kemalist Degerlerin ve Demokrasinin Gigclii Savunucusu Olarak Tiirk Ordusu

Turk ordusunun faaliyetlerine yén veren temel gli¢, cagdas degerler ve Kemalist ideolojidir. Kemalist ideolojinin
dogdugu kurum olan Turk ordusu kendisini, Kemalist ideoloji ile ve Cumbhuriyet rejimi ile 6zdeslestirmis durumdadir.
Cumbhuriyet kazanimlarini reddeden ve Atatlirk¢l diisiinceden sapmis durumda bulunan Tiirk silahli kuvvetleri
mensuplari, 6zellikle askeri elitler, bu kurum ¢atisi altinda varliklarini siirdiremezler. Zaten, Cumhuriyet degerlerine
ve Atatlrk devrimlerinin kazanimlarina siki bagliliklarindan dolayi Tiurk ordusu, hem Tirk halki arasinda, hem de

uluslararasi arenada "laik, vatansever, milliyet¢i TUrk askeri (secular—patriotist Turkish soldiers)" olarak
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nitelendirilir.

Bircok 6teki tilkede oldugu gibi Tirkiye'de de, ordunun farkli birimleri arasinda, toplumsal ve ideolojik konulara
gdsterilen hassasiyet bakimindan bazi farkhliklar gérilebilir. Ornegin, hava kuvvetlerinde hem ulusal, hem de
uluslararasi sosyal ve siyasi konularda oldukgca fazla bir duyarlihk géze ¢arparken; deniz kuvvetlerinin yerel siyasi

konularda duyarlilik diizeyinin, hava kuvvetlerine oranla daha dusik oldugu gézlemlenir (Janowitz, 1971: 33).

Bastan beri bitlin bu anlatila gelenlerden sonra, "Tirk askeri elitlerinin agir basan siyasi renklerinin ne oldugu?"
sorusunun cevabini bulmak pek de zor olmasa gerek. Tahmin sinirlarini ¢gok fazla zorlamadan; Tirk ordusunun
siyaset anlayisinin geleneksel olarak, Kemalist ideolojiyi kendisine temel edinmis, Cumhuriyet ile yasit olan ve
devletin partisi olarak da algilanan eski CHP'nin siyaset anlayisiyla paralellikler tagidigi séylenebilir. Ulkede ¢ok
partili hayat bagladiktan sonra Tirk ordusu, CHP ile organik baglarini koparmistir. Bununla birlikte, askeri elitlerin
ve elit adaylarinin askeri okullarda, Kemalist diislincenin yogun etkisinde bir egitim gérmeleri geleneginden pek
degisen bir sey olmamistir. Modern Trkiye'nin en blyUk iki askeri eliti ve Cumhurbagkaninin, yani Atatlirk ve
indnl'ntin bu kurumun iginden ¢ikmis olmasi, Tirk ordusuna ve askeri elitlerine, Kemalizm ve Atatiirk Devrimleri

konusunda daha sorumluluk ve gérevler yiklemigtir.

6. Sonug¢

Genel olarak degerlendirildiginde, Tiirk askeri elitlerinin ve ordunun, llkenin toplum ve siyaset hayatinda oldukca
6nemli bir yerinin ve etkisinin oldugu séylenebilir. Fakat bu etki siyasete aktif katilm veya partizanca politikalar
seklinde degildir. Ordu ve onun (st diizey generalleri, belli bir siyasi partinin ya da gelenegin destekgisi gibi
gérinmemek igin 6zel bir caba godsterirler. Onlarin siyasete katilimi, anayasanin ve yasalarin kendilerine verdigi
ulusal gorevleri, gerektigince yerine getirmek seklinde algilanabilir. Gorevlerinin, "Blyik Atatlrk'iin kurmus oldugu
laik—-demokratik Turkiye Cumhuriyeti Devleti'ni i¢ ve dis tehditlere karsi korumak, Kemalist degerlerin gelisip,
toplum geneline hizla yayillmasina hizmet etmek" oldudu, Tirk Silahli Kuvvetlerinin en yetkin adizlar tarafindan

siklikla dile getirilir.

Ote yandan, Cumhuriyet'in kurulusundan ok partili dénemin ilk yillarina kadar ki siire¢ iginde Tirk ordusu,
yOnetsel siyasi elitlerin kontroliinde idi. Siyasi elitler ile askeri elitler arasinda, ¢ok yakin ve organik iligkiler vardi.
Askeri elitler, demokrasiyi gelistirip Kemalist Tirk Devrimi'nin toplum geneline yayilmasi konusunda siyasi elitlerin
en blylk yardimcisi konumundaydi. Gok partili siyasi hayatin baglamasiyla birlikte, yonetsel siyasi elitten (hikiimet
elitleri) bagimsiz hale geldiler. Bununla birlikte, Turk askeri elitlerinin, Kemalist ideoloji konusundaki duyarliligi hi¢
degismedi. Cagdas Tlrk ordusu, Tirk ulusunu ve Tilrk toplumunu uluslararasi arenada hak etti§i saygin konumuna
ulastirma ideali dogrultusunda, Kemalist toplum kesimleri ile is birligi icinde gérev yapan, toplumun en gugli

sosyalizasyon araglarindan biri olma gérevini basariyla strdirmektedirler.

KAYNAKCA:
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